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ESTADO DE GOIAS
AGENCIA GOIANA DE REGULACAO, CONTROLE E FISCALIZACAO DE SERVICOS PUBLICOS
CONSELHO REGULADOR

ATA DE REUNIAO DELIBERATIVA
PROCESSO: 202200029000190
INTERESSADO: CONSELHO REGULADOR

Aos 06 (seis) dias do més de julho de 2022, as 10:25 h foi realizada sessédo do Conselho
Regulador da AGR pela plataforma "Plataforma Zoom" e na sede da Agéncia Goiana de
Regulacao, Controle e Fiscalizagdo de Servigos Publicos, na Avenida Goiés, n. 305, 13° andar,
Edificio Visconde de Maua, Centro, Goiania/GO nos termos da Resolugdo Normativa n. 175, de
11 de dezembro de 2020, presentes os Conselheiros PAULO TIAGO TOLEDO CARVALHO,
GUY FRANCISCO BRASIL CAVALCANTI, WAGNER OLIVEIRA GOMES e MARCELO
NUNES DE OLIVEIRA, Conselheiro Presidente, nos termos do Decreto de 7 de maio de 2021
publicado no Diario Oficial de Estado n® 23.548, de 10 de maio de 2021.

O Conselheiro Presidente solicitou a verificacdo de quérum, recebendo resposta afirmativa,
iniciou-se a 142 SESSAO ORDINARIA DO CONSELHO REGULADOR, que foi secretariada por
esta que ao final subscreve, GIOVANNA FERREIRA MARQUES, Secretaria-Executiva do
Conselho Regulador nomeada pela Portaria n® 05/2022 — AGR, nos termos do art. 72, §4° do
Decreto Estadual n? 9.533, de 09 de outubro de 2019.

1. Abertura.

Feitos os cumprimentos iniciais o Presidente do Conselho Regulador da AGR solicitou o regular
andamento da pauta de julgamento.

2. Leitura da Ata da 132 Reuniao Ordinaria do Conselho Regulador da AGR, datada de
15 de junho de 2022.

A Secretaria-executiva informou que a leitura da Ata da 132 Reunido Regulatéria do Conselho
Regulador seria dispensada uma vez que esta ja havia sido disponibilizada para anélise e
subscri¢cao no sistema eletrdnico de informacdes (SEI), no bojo do evento n® (000031029679) do
processo n°. 202100029000263 e ja encontra-se disponivel no sitio eletrdnico da AGR.

3. Apresentacao e discussao de processos de relatoria do Conselheiro PAULO TIAGO
TOLEDO CARVALHO.

03.1. Processo n? 202100029004854. Interessado: MGS Mesquita & Cia Ltda - ME, CNPJ n?
03.276.237/0001-98. Assunto: Utilizar na execucgao do servigo veiculo ndo registrado na AGR.
Tipificagao: Inciso IV, do art. 77, da Resolucao Normativa N® 105/77- CR . Valor da penalidade:
R$. Apds a leitura da apresentagdo do processo, foi questionado se haviam interessados na
realizacao de sustentagao oral. Diante da auséncia de interessados foi passada a palavra para



o Conselheiro Relator. A empresa foi autuada através do Al n® 40.978 em 15/11/2021, por
infringir o art. 77, inciso 1V, da resolucao normativa n ¢ 105/2017-CR, ao utilizar na execugao do
servico veiculo ndo registrado na AGR, apresentou sua defesa em 09/12/2021, solicitando a
anulacao do auto de infracdo ou que seja possivel a sua substituicdo para adverténcia, visto que
a empresa ndo apresenta nenhum processo em aberto nessa agéncia de regulagdo. A Camara
de Julgamento da AGR, por maioria, concluiu pela a anulagéao do auto de infracao, assim os
autos foram encaminhados para o Conselho Regulador para reexame, por forca do § 8¢, art. 19,
da Lei n® 13.569/1999, acrescido pela Lei n® 18.101, de 17/07/2018. Verificou o Conselheiro
Relator presentes os requisitos de admissibilidade do recurso, passando para a analise do
mérito, observando quanto ao auto de infracdo n ¢ 40.978 que o mesmo foi lavrado conforme os
requisitos formais e materiais necessarios ao ato administrativo, tendo como motivagéo e
fundamentacao o que consta do inciso XXVII, do art. 12, da resolucéo n® 297/2007 — CG e que o
simples fato de requerer o cadastro do veiculo e com a agravante de que o processo foi
formalizado ap6s a sua autuacéo nos termos do auto de infracdo n® 40.978 n&o autoriza e/ou
legitima coloca-lo em operacao para prestar o servigo de fretamento no Estado de Goiés.

A infracdo esta caracterizada e efetivamente comprovada nos autos e a prépria empresa admite
tal fato em sua defesa ao afirmar que o certificado de registro do veiculo estava vencido e em
processo de renovacao que somente foi formalizado junto a AGR em 18/11/2021, portanto, apés
ser autuada em 15/11/2021.Assim ficou evidenciado tanto a regularidade do auto de infragdo ora
analisado, bem como que, a empresa nao apresentou nenhum fato, documento ou prova que
pudesse sustentar suas alegagdes e, consequente pudessem contradizer a regularidade do auto
de infracdo. Diante do exposto, tendo em vista o que consta nos autos, considerando que a parte
autuada nao apresentou argumentos e provas suficientes a descaracterizacao do auto de
infragdo e, que esse foi lavrado atendendo aos requisitos necessarios a sua validade, votou o
Conselheiro Relator pela manutengéo do auto de infragcdo n® 40.978, de 15/11/2021. Foi
colocado em discussao e votacao o Plenario, por unanimidade, acompanhou o voto do
Conselheiro Relator. O Conselheiro Presidente deu as boas vindas oficiais ao Conselheiro
Wagner que esta iniciando hoje em sua primeira reunido do Conselho Regulador, desejou boa
sorte no mandato do conselheiro. O Conselheiro Wagner agradeceu pela acolhida, que
aproveitou a oportunidade para informar que se abstém de proferir seu voto em todos os
processos pautados devido a sua recente entrada em exercicio, nao havendo tempo habil para a
analise da matéria. Ao final, pontuou o Conselheiro Presidente que a vistoria nao foi
apresentada a AGR em tempo habil, a empresa tinha uma vistoria valida, porém sé teve a
iniciativa de protocolar na AGR o novo laudo apoés a lavratura do auto de infracéo.

03.2. Processo n?201900029003608. Interessado: Municipio de Itapuranga e

Saneago. Assunto: Convénio que entre si celebram o municipio de ltapuranga e a Agéncia
Goiana de Regulacéao, Controle e Fiscalizacao de Servigos Publicos — AGR, para delegacao
das atribuicées de regulacao, controle e fiscalizacao dos servicos de saneamento basico .
Tipificacao: . Valor da penalidade: R$. Apds a leitura da apresentagdo do processo, foi
questionado se haviam interessados na realizacdo de sustentacao oral. Diante da auséncia de
interessados foi passada a palavra para o Conselheiro Relator. Trata-se o processo de convénio
a ser celebrado entre a AGR e a prefeitura municipal de ltapuranga-GO, visando a regulacao, o
controle e a fiscalizacao dos servicos de saneamento basico. A minuta do Convénio foi
encaminhada para a Procuradoria Setorial da AGR que manifestou por meio do parecer n®
13/2022 , pugnando pela viabilidade legal na formalizacdo do convénio entre a Agéncia Goiana
de Regulacéao, Controle e Fiscalizagao de servigos publicos e o municipio de Iltapuranga, desde
qgue atendidas as recomendacodes externadas no parecer n? 13/2022. Destacou o Conselheiro
Relator que compete a AGR regular, controlar e fiscalizar os servicos de saneamento basico no
Estado de Goids, nos termos do inciso X1V, do § 22, do art. 1%, da lei n® 13.569, de 27 de
dezembro de 1999 e do inciso XllI, do § 4°, do art. 12, do decreto n® 8.498, de 02 de dezembro de
2015 e que o presente convénio encontra fundamento no art. 82, §5° c/c art. 92, Il, art. 11, lll, art.



23,812 e art. 241, da Lei Federal n® 11.445/2007, com a redacao dada pela lei n? 14.026/2020,
conhecido como novo marco legal do saneamento basico, portanto,

ficou evidenciada a regularidade do convénio entre 0 municipio de ltapuranga-GO e a AGR,
para fiscalizacdo dos servigos de abastecimento de dgua e esgotamento sanitario, conforme
determina o contrato de programa n® 8.022/2018 entre o municipio de ltapuranga-GO e a
Saneago. Verificou também que o processo encontra-se devidamente instruido na forma legal e
que compete ao conselho regulador deliberar, com exclusividade e independéncia deciséria,
sobre todos os atos de regulacéo, controle e fiscalizacao inerentes a prestacao dos servicos
publicos concedidos, permitidos ou autorizados, nos termos do que dispde o0 § 4%,do art. 11, da
lei n® 13.569, de 27 de dezembro de 1999, acrescido pela lei n® 18.101, de 17 de julho de 2013
e do § 1°,do art. 4°, do decreto n? 8.498, de 02 de dezembro de 2015. Diante do exposto votou o
Conselheiro Relator pela aprovag¢ao do convénio a ser celebrado entre a AGR e a prefeitura
municipal de ltapuranga- GO. Foi colocado em discussao e votacao o Plenario, por
unanimidade, acompanhou o voto do Conselheiro Relator.

03.3. Processo n2 202100029005624. Interessado: Expresso Maia Ltda., CNPJ n®
01.526.219/0001-91. Assunto: Falta de indicacao dos pontos extremos da linha na parte externa
do veiculo. Tipificagdo: Inciso XVI do art. 10 da Resolugéo n® 297/2007 — CG . Valor da
penalidade: R$ 521,97 (quinhentos e vinte e um reais, noventa e sete centavos). Apos a leitura
da apresentacao do processo, foi questionado se haviam interessados na realizacao de
sustentacao oral. Diante da auséncia de interessados foi passada a palavra para o Conselheiro
Relator. Trata-se o processo do auto de infracdo n® 41.058 , lavrado em nome da empresa
Expresso Maia Ltda., com base no inciso XVIdo art. 10 da Resolugao n® 297/2007 — CG., a
empresa foi autuada por realizar viagem do transporte rodoviario intermunicipal de passageiros
do Estado de Goias, no trajeto Doverlandia / Goiania, sem a indicagao dos pontos extremos da
linha na parte externa do veiculo. Notificada a empresa apresentou defesa tempestivamente e
que a Camara de Julgamento julgou, por unanimidade de votos pela manutengéo do auto de
infracao, por descumprimento da legislacao vigente. Da andlise dos autos, verificou o
Conselheiro Relator a presenca dos requisitos necessarios a admissao do recurso, passando
assim para a analise do mérito, constatando quanto ao auto de infracdo n © 41.058, que o
mesmo foi lavrado conforme os requisitos formais e materiais necessarios ao ato administrativo,
tendo como motivacao e fundamentagédo o que consta do art. 10, inciso XVI, da resolugao n®
297/2007-CG, ficando evidenciado tanto a regularidade do auto de infragao ora analisado, bem
como que, a empresa nao apresentou nenhum fato, documento ou prova que pudesse sustentar
suas alegacoes e, consequente pudessem contradizer a regularidade do auto de infracdo.lsto
posto, tendo em vista 0 que consta nos autos, considerando que a parte autuada nao apresentou
argumentos e provas suficientes a descaracterizacao do auto de infracéo e, que esse foi lavrado
atendendo aos requisitos necessarios a sua validade, votou o Conselheiro Relator pela
manutenc¢ao do auto de infracdo n? 41.058.Foi colocado em discussao e votacao o Plenario, por
unanimidade, acompanhou o voto do Conselheiro Relator.

03.4. Processo n?2202100029004425. Interessado: Enel Distribuicao Goias — Enel GO.
Assunto: irregularidades em relagéo as nao Conformidades NC.01, NC.02 e NC.04, do Relatério
de Fiscalizacdo n°® 001/2021-AGR-SFE, parte integrante do Termo de Notificagdo - TN n.°
001/2021-AGR-SFE . Tipificagao: art. 29 da Resolucao Normativa ANEEL N® 846/2019 . Valor
da penalidade: R$ 27.314.902,36 (vinte e sete milhdes, trezentos e quatorze mil, novecentos e
dois reais e trinta e seis centavos). Apés a leitura da apresentacao do processo, foi questionado
se haviam interessados na realizacado de sustentacao oral, diante da auséncia de interessados
foi passada a palavra para o Conselheiro Relator. Da analise do recurso, foi verificada a
presencga dos requisitos de admissibilidade recursal, passando assim a analise de mérito em



gue a concessionaria solicitou que fossem acatadas as justificativas explicitadas no presente
recurso administrativo, com o cancelamento das penalidades aplicadas no auto de infracdo,
procedendo-se com o arquivamento deste processo administrativo e subsidiariamente, caso
nao ocorra o cancelamento das penalidades, que sejam acatadas as alegagdes apresentadas
pela Enel GO para a reducéo das penalidades aplicadas para cada uma das nao
conformidades. Manifestou-se a geréncia técnica nos autos sugerindo a alteracao parcial da
penalidade aplicada, com a correcdo do percentual da penalidade de multa aplicada para as
nao conformidades agrupadas nc.01 e nc.02 e a manutencao na integra da penalidade aplicada
para a ndo conformidade nc.04, conforme descrito na tabela 1 - penalidade de multa, as fls.

10 da analise do pedido de reconsideracao, recomendando ainda a alteracao da penalidade de
multa para o valor de 26.908.139,04 (vinte e seis milhdes, novecentos e oito mil, cento e trinta e
nove reais e quatro centavos), correspondentes a 0,36325625% do montante de r$
7.407.481.367,65 (sete bilhdes, quatrocentos e sete milhdes, quatrocentos e oitenta e um mil,
trezentos e sessenta e sete reais e sessenta e cinco centavos), relativo a receita operacional
liquida da Enel distribuigdo Goias durante o periodo compreendido entre dezembro de 2020 a
novembro de 2021. Ante o0 exposto, tendo em vista 0 que consta nos autos, com base no
relatério de fiscalizagdo e em especial na exposi¢cao de motivos, ambos da geréncia de
fiscalizagao de energia da AGR, levando em conta as justificativas apresentadas pelo
interessado, votou o Conselheiro Relator pela manutencéo do Al lavrado em desfavor da
concessionaria Enel Distribuicdo Goias, com a redugéo no valor da multa para o montante de
R$26.908.139,04 (vinte e seis milhdes, novecentos e oito mil, cento e trinta e nove reais e quatro
centavos). O Conselheiro Presidente pediu a palavra fazendo dois comentarios sobre o
processo, ressaltando que toda a dosimetria em questées de energia esta prevista em
resolugdes, existe pouquissima margem de discricionaridade para o 6rgao regulador, dessa
forma ndo ha muito o que se questionar sobre 0 montante, a multa tem que ser suficiente para
gue compense o dano, deve ter proporcionalidade com o tamanho da empresa e fator de
dissuasao para que nao haja mais ocorréncias nesse sentido. A empresa vem constantemente
descumprindo os indicadores regulatérios, é importante destacar que o Estado de Goias, AGR e
ANEEL vem sendo transparente sobre o futuro da ENEL, ressaltando um possivel risco de
caducidade no caso de descumprimento das normas, informou que o processo sera
encaminhado a ANEEL em tempo bastante razoavel, objetivando reduzir o tempo de tramitacao
dos processos no Conselho Regulador. Foi colocado em discussao e votagao o Plenario, por
unanimidade, acompanhou o voto do Conselheiro Relator.

04.0. Apresentacao e discussao de processos de relatoria do Conselheiro Wagner Oliveira
Gomes

04.1. Informamos que nao foram pautados para esta sessao.

5. Apresentacao e discussao de processos de relatoria do Conselheiro GUY FRANCISCO
BRASIL CAVALCANTIL

05.1. Processo n2202200029001131. Interessado: Viagao Parauna Ltda, CNPJ n®
26.718.247/0001-31. Assunto: Utilizar veiculo nao registrado na AGR. Tipificagéo: Inciso XLI, do
art. 12, da Resolugao n°® 297/2007 — CG . Valor da penalidade: R$ 2.714,28 (dois mil, setecentos
e quatorze reais, vinte e oito centavos). Apds a leitura da apresentacao do processo, foi
questionado se haviam interessados na realizacdo de sustentacao oral. Diante da auséncia de
interessados foi passada a palavra para o Conselheiro Relator. O Conselheiro Relator fez a
leitura de seu voto, e apds a sua fala foi passada a palavra para o Conselheiro presidente que
solicitou vistas do processo, ressaltando que nao tem duvidas quanto a formalidade do



processo, porém tem um incémodo muito grande quanto a exigéncia de CND para alguns atos
em que o interesse publico deveria ser observado. A empresa ndo consegue cadastrar o veiculo
porque nao possui CND, assim a empresa é obrigada a utilizar um veiculo mais antigo porque a
empresa nao tem a CND, é contraditério exigir da empresa uma quitacdo de débito com a AGR
enquanto o Estado ndo resolveu os seus débitos perante as empresas, estamos sonegando a
possibilidade do usuario ter acesso a um veiculo novo devido a exigéncia de CND, assim
ressaltou que ja foi solicitado parecer da PGE sobre o escopo de exigéncia da CND, sé que a
resposta foi parcial falando que s6 poderia ser dispensada para a alteracdo no quadro de
horarios. Para alguns atos faz sentido a exigéncia de CND. O Conselheiro Guy ressaltou que
sera aberto um precedente pois as empresas tém consciéncia de suas obriga¢des. O
Conselheiro Presidente ressaltou que é prudente consultar a PGE novamente. O Conselheiro
Wagner pontuou seu entendimento quanto a exigéncia de CND para certos casos especificos. O
Conselheiro Guy ressaltou a importancia de fazer reunides para resolver as questdes
pendentes.

05.2. Processo n2202200029000426. Interessado: Expresso Maia Ltda, CNPJ n®
01.526.219/0001-91. Assunto: Antecipar ou retardar sem justificativa o horario de partida da
viagem. Tipificacdo: Inciso XXIV do art. 11 da Resoluc¢do n® 297/2007 — CG . Valor da
penalidade: R$. Apds a leitura da apresentacao do processo, foi questionado se haviam
interessados na realizacao de sustentagao oral. Diante da auséncia de interessados foi passada
a palavra para o Conselheiro Relator. Trata-se de processo encaminhado ao Conselho
Regulador para reexame do caso e deliberagao nos termos do art. 19 § 8° da Lei Estadual n®
15.569/1999, tendo em vista a anulagdo do auto de infragdo por decisdo da maioria dos
membros da Camara de Julgamento da AGR, conforme consignado na Resolucéo n? 34/2022-
CJ. No caso em tela, o Relatério Circunstanciado de Operagéo elaborado pelo agente fiscal
noticia que na data de 28/01/2022, em fiscalizacao realizada no municipio de Goiania, foi
constatado o atraso de 2 horas e 52 minutos em relag&o ao horario de partida da viagem
programada para iniciar as 07h:00m na linha Goiania a Sao Luis de Montes Belos. Ja

o Relatério com o voto vencedor exarado pelo relator do feito na instancia inicial de julgamento
utilizou como fundamento para anular o auto de infracédo, a coeréncia dos argumentos
apresentados pelo autuado em sua peca de defesa, associada a precariedade ou auséncia de
informacgdes ou de elementos ou mesmo alguma prova apontados pelo agente fiscal para
caracterizar o cometimento da infragdo imputada. Primeiramente, ao analisar os argumentos da
defesa do autuado, considerados procedentes pelo relator do caso na Camara de Julgamento,
sobressai as teses da presuncao de inocéncia, na qual ninguém pode ser considerado culpado
até o transito em julgado da sentenca e que compete a Administracdo provar o cometimento do
ilicito praticado. Em relagéo a este ponto, discordou o Conselheiro da posi¢do adotada pelo
condutor do feito na Camara de Julgamento, uma vez que no processo administrativo, a
presuncao de legitimidade e veracidade dos fatos narrados pelo agente fiscal, em regra, se
sobrepdem ao principio da presuncao de inocéncia invocado pelo interessado, em razao da fé
publica de que goza aquele servidor, circunstancia que inverte o 6nus da prova em desfavor do
administrado, cabendo a este comprovar de forma cabal a inocorréncia do fato que Ihe foi
imputado através de prova habil e contundente, incumbéncia que no presente caso o autuado
nao logrou éxito, até porque sua defesa esta fundamentada somente em meras alegacoes.
Neste contexto, o interessado ndo pode invocar o instituto da presuncao de inocéncia, dado que
ficou perfeitamente caracterizada a irregularidade da sua conduta ao retardar injustificadamente
por 2h:52m (duas horas e cinquenta e dois minutos) o horario de partida da viagem programada
para iniciar as 07h:00m da linha Sao Luis de Montes Belos a Goiania. Destacou ainda Convém
ainda nos termos da Lei n? 13.569/1.999, a Agéncia Goiana de Regulacao, Controle e
Fiscalizacao de Servicos Publicos é o 6rgao competente para regular e fiscalizar o servico de
transporte intermunicipal de passageiros delegado a terceiros no Estado de Goias, cuja
atribuicao é exercida com poder de policia através dos seus agentes fiscais, sendo este,



portanto, o0 meio utilizado pelo referido 6rgao para atuar nas diversas areas de sua competéncia,
seja de maneira preventiva ou coercitiva. Nesta linha, a motivagao da lavratura do auto de
infracao esta perfeitamente delineada pela descricao detalhada dos fatos e da conduta praticada
pelo autuado, tipificada como infragdo por violar norma que trata do servico de transporte
intermunicipal de passageiros no Estado de Goias, uma vez que, segundo o regulamento
aplicado ao caso, € vedado ao prestador do servigo retardar sem justificativa o inicio do servigo
rodoviario de transporte de passageiros, previamente estabelecido conforme a respectiva
planilha de horarios, sob pena de sofrer san¢ao prevista na mesma norma., Entendeu o
Conselheiro Relator que para a caracterizagdo da conduta descrita no dispositivo legal aplicado
basta somente a verificacdo temporal do atraso no inicio do servi¢o, sem a necessidade e muito
menos a obrigatoriedade de complementar a comprovagéao do ilicito praticado com outros
elementos de prova, ao contrario da interpretacdo dada no relatério e voto sufragado na
instancia inicial de julgamento. Dessa forma, a decisdo da Camara de Julgamento em anular o
auto de infracdo pelos motivos elencados naquele decisum, consubstanciada na presuncgao de
inocéncia e na precariedade do relato do agente fiscal juntamente com a falta de provas ou
elementos que demonstrassem com clareza o cometimento da infragdo, ndo encontra respaldo
nas normas regulamentares que orientam o presente feito. Com base nos fundamentos ora
apresentados, o Conselheiro pede vénia para discordar da anulacao do auto de infracdo por
parte da Camara de Julgamento, votando pela reforma a decisao proferida para manter os
efeitos do referido ato administrativo, mantendo o auto de infragdo em comento. O Conselheiro
Presidente ressaltou que a Resolugao 297 nao especifica quais 0s meus probatérios que
deverao ser utilizados, a empresa nao questionou o mérito, o fiscal possui fé publica, e a
empresa poderia ter feito prova em contrario, o que ela nao fez. Foi colocado em discusséao e
votagao o Plenario, por unanimidade, acompanhou o voto do Conselheiro Relator.

05.3. Processo n® 202200052000187. Interessado: Saneamento de Goias S/A. Assunto: Plano
de Racionamento do municipio de Sao Luiz do Norte . Tipificagdo: . Valor da penalidade: R$ .

05.4. Processo n?202200052000171. Interessado: Saneamento de Goias S/A. Assunto: Plano
de Racionamento 2022 do municipio de Campinorte. Tipificagao: . Valor da penalidade: R$ .

05.5. Processo n?202200052000188. Interessado: Saneamento de Goias S/A. Assunto: Plano
de Racionamento 2022 - municipio de Taquaral de Goiés. Tipificacdo: . Valor da penalidade:

R$

Considerando a pertinéncia tematica do processos descritos no item 05.3, 05.4 € 05.05, a
Secretaria Executiva do Conselho Regulador solicitou permissao para fazer a leitura dos
processos de forma conjunta, o que foi prontamente atendido, sendo realizado o julgamento dos
processos em bloco. Apéds a leitura da apresentagédo do processo, foi questionado se haviam
interessados na realizacao de sustentagao oral. Diante da auséncia de interessados foi passada
a palavra para o Conselheiro Relator. Versam os autos sobre o Plano de Racionamento

no abastecimento de agua na cidade de Sao Luiz do Norte, Campinorte e Taquaral de Goias,
encaminhados a AGR pela concessionaria SANEAMENTO DE GOIAS S/A - SANEAGO, por
meio do Oficio n® 2954/2022 - DIFIR, de 16 de maio de 2022. Os planos de racionamento foram
encaminhados e analisados pela Geréncia Técnica, que concluiu pela aprovacao dos mesmos.
O Conselheiro Relator lembrou que a falta de agua nao afeta somente a indisponibilidade desse
bem nas residéncias. A industria e a agricultura, por sinal os maiores consumidores, Sdo 0S
setores que mais poderado sofrer com o problema da escassez da agua, o que pode gerar
impactos na economia como um todo. Em tempo de escassez é fundamental a discussao de
planos alternativos e, principalmente, eficazes, de reducédo do consumo e do desperdicio da
agua. Dai, é extremamente importante adotar medidas eficazes, ndo sé preventivas mas,
também, corretivas, quando necessarias, a fim de evitar eventual colapso no abastecimento de



agua. Neste sentido, os planos de racionamento em andlise visam justamente assegurar que tal
situacao nao se configure. Ele, na verdade, equivale a um seguro. Se faz para ndo usar. Feitas
essas pontuacoes, o Conselheiro considerou que os planos apresentados atenderam o
conteudo minimo exigido pela Resolugcao Normativa n® 110/2017 — CR, bem como
apresentaram critérios tecnicamente corretos para a adocao de medidas de racionamento, em
especial, a implementagéo do rodizio, ressalvando a obrigatoriedade da concessionaria
SANEAGO observar as recomendacdes bem como complementar as informacdes apontadas
pela Geréncia de Saneamento da AGR, de maneira que cumpridas essas determinacgdes,
assim recomendou a aprovacgao dos Planos de Racionamento das cidade de de Sao Luiz do
Norte, Campinorte e Taquaral de Goias. O Conselheiro Presidente ressaltou que espera que
nao sejam necessarias essas medidas, mas caso sejam, as agdes ja estarao definidas e que as
informacdes estarao disponiveis em um banner no site da AGR. O Conselheiro Wagner
questionou acerca de uma consulta publica sobre o assunto, o conselheiro presidente disse que
ha uma norma vigente, e que no ano passado os planos foram aprovados mediante decisdo ad
referendum, e que nesse ano os planos foram encaminhados previamente para que eles
possam ser apreciados pelo Conselho Regulador. O Sr. Eduardo ( gerente da Geréncia de
saneamento) pediu a palavra e explicou que os planos foram elaborados de forma antecipada
para evitar que acontecga igual no ano passado, e que a decisao ad referendum deve ser feita
apenas em casos emergenciais. Foi colocado em discussao e votagédo o Plenario, por
unanimidade, acompanhou o voto do Conselheiro Relator.

6. Apresentacao e discussao de processo da Conselheira NATALIA MARIA BRICENO
SPADONIL.

06.1. Tendo em vista o requerimento de férias da Conselheira Natalia Maria Bricefio Spadoni,
nao foram pautados para esta sessao processos de sua relatoria.

7. Outros assuntos de interesse do Conselho Regulador.

O encerramento se deu as 11:27. Nada havendo mais a tratar, o Conselheiro Presidente
agradeceu a presenca de todos e encerrou a sessao que, para constar, lavrei a presente ATA,
que lida e achada conforme, vai devidamente assinada por mim, pelo Conselheiro Presidente e
pelos demais Conselheiros.

GOIANIA - GO, aos 06 dias do més de junho de 2022.

GOIANIA - GO, aos 06 dias do més de julho de 2022.
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