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1. Autos iniciados com o Despacho n® 2170/2020 GAB (000012844613), no qual o Presidente da
Goids Previdéncia (GOIASPREV) solicita reexame do Despacho n° 512/2020 GAB (000012844540) desta
Procuradoria-Geral, ao argumento de superveniéncia da situacdo de emergéncia em saude publica no Estado,
questionando, assim, a possibilidade de o art. 23, § 7°, da Lei Complementar Estadual (LCE) n°® 77/2010, ter aplicagio
estendida até o final deste exercicio financeiro.

2. A questdo foi inicialmente analisada pelo Parecer GEJUR n° 65/2020 (000012898744), da
Procuradoria Setorial da GOIASPREYV, com opinido pela impossibilidade juridica de manutengdo do § 7° do art. 23 da
Lei Complementar Estadual n° 77/2010, reafirmando a orientagdo contida no Despacho n°® 512/2020 GAB. Aduziu,
ademais, que a analise de conveniéncia da manuten¢do da imunidade - diante do contexto hodiernamente vivido - deve
levar em conta a queda na arrecadagdo gerada pela paralisagdo de varias atividades, em face da exigéncia de novos
investimentos na saude publica. Por fim, a vista do arcabougo dos principios constitucionais destacou que, enquanto o
principio da dignidade da pessoa humana deveria ser analisado em momento anterior & promulgagdo da Emenda
Constitucional Estadual n® 65/2019, o principio da isonomia reforgaria a impossibilidade de manutengdo da
imunidade, pois a revogagdo da norma para os militares impediria a sua preservagao apenas para os servidores civis;
além disso, o principio da legalidade limitaria a atuacao do Estado aquilo que foi autorizado por Lei.
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3. Posteriormente, aquela Procuradoria Setorial aduziu manifestacdo complementar, por meio do
Parecer GEJUR n° 151/2020 (000014436768), informando o conteudo de uma decisdo judicial de 1° grau
(000014436746) que reconheceu o direito a iseng¢do de contribuigdo previdencidria, nos termos do art. 23, § 7°, da Lei
Complementar Estadual n® 77/2010. Apds reafirmar seu posicionamento pessoal no sentido acima, alertou para que os
argumentos utilizados na sentenga sejam considerados na rediscussdo da orientagdo precedente desta institui¢do, tendo
em vista que a fixagdo de entendimento jurisprudencial contrario ao posicionamento desta Procuradoria-Geral poderia
importar em relevante prejuizo aos cofres publicos. Por ultimo, enfatizou o equivoco da sentenga ao afirmar a
aplicagdo do art. 23, § 7°, da Lei Complementar Estadual n°® 77/2010, aos militares, tendo em vista a incompatibilidade
desta norma com o Decreto-Lei n° 667/69, notadamente o disposto nos arts. 24-C, 24-D e 24-E.

4. Entdo, a Procuradoria Setorial produziu nova manifestacdo complementar, por meio do Despacho
n® 995/2020 GEJUR (000014669623), informando o conteido do acérdao (000014669932) que reformou
parcialmente a sentenga, e reconheceu a revogacdo da isencdo da contribui¢do previdencidria a partir de 21/12/2019,
data da entrada em vigor da EC Estadual n® 65/2019.

5. Relatados, sigo com a fundamentagao juridica.

6. A reforma operada pela Emenda Constitucional n° 103/2019 ndo trouxe apenas mudancas
paramétricas dos beneficios previdenciarios - tal como ocorreu nas reformas previdenciarias pretéritas (EC n° 20/98 e
EC n° 41/2003) -, mas operou verdadeira mudanga paradigmatica do regime previdenciario brasileiro. As alteragdes
sensiveis e estruturais podem ser observadas, entre outras, pela redugdao de matérias tratadas pela Constituigdo
(desconstitucionalizagdo), bem como pela ampliagdo do dmbito de competéncia estadual e municipal (CF, art. 40, §§
1°, 3°, 7°, 19, entre outros); também, a clara retirada dos militares do regime proprio dos servidores (CF, art. 22, XXI),
passando a pertencer a um “sistema de protecdo social”’, disciplinado pelas normas gerais dispostas no Decreto-Lei n°
667/69 c/c Lei n°® 13.954/2019; e, finalmente, a busca por maior responsabilidade financeira na gestdo dos regimes
préprios, prezando-se, com maior intensidade, pelo equilibrio atuarial e financeiro (CF, art. 40, § 22, ¢/c art. 9°, EC n°
103/2019).

7. A reforma constitucional, como ja ressaltado por esta Procuradoria-Geral (Despacho n° 512/2020

GABl), provoca o efeito revogatério das normas constitucionais e infraconstitucionais que sejam materialmente
contrarias as novas disposi¢des, bem como o efeito sistemdtico de reinterpretacdo das normas que permanecem em

VigOI‘Z. Acerca da questdo destes autos, reforco que o Tribunal de Justica do Estado de Goias seguiu a mesma linha
interpretativa perfilhada nesta Procuradoria-Geral, no sentido de que ocorrera a revogacdo expressa do beneficio da
imunidade tributaria operada pelo art. 6°, V, da Emenda Constitucional Estadual n° 65/2019, bem como pelo referendo,
no ambito estadual, das alteragcdes promovidas pela EC n® 103/2019 (art. 36, I, c/c art. 35, I). Alids, ressalto que a
decisdo proferida na Apelagdo Civel n® 5328365.28.2017, rel. Des. Carlos Alberto Franga (000014669932), menciona
outras decisdes no mesmo sentido, tais como:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DECLARATORIA C/C REPETICAO DE INDEBITO. RECURSO SECUNDUM
EVENTUM LITIS. SUSPENSAO DOS DESCONTOS DA CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA EM RAZAO DE
MOLESTIA GRAVE. ARTIGO 40, § 1° DA CF/88. REVOGACAO PELA EMENDA CONSTITUCIONAL N° 103/2019,
RATIFICADA PELA EMENDA A CONSTITUICAO ESTADUAL N° 65/2019. REFORMA PARCIAL DA LIMINAR.

1. O agravo de instrumento é um recurso secundum eventum litis, razdo pela qual o Tribunal de Justica deve limitar-se ao
exame do acerto ou desacerto da decisdo atacada, sem analisar questoes meritorias ou matérias ndo apreciadas pelo
Jjuizo a quo, sob pena de supressdo de instincia. 2. Com a Reforma da Previdéncia, imposta por meio da Emenda
Constitucional n° 103, de 12 de novembro de 2019, o beneficio da isen¢do da contribuig¢do previdencidria, previsto no §
21 do artigo 40 da Carta Magna, foi revogado, motivo bastante para reformar a decisdo agravada, que deferiu a benesse
em comento. 3. RECURSO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO CONHECIDO E PROVIDO." (TJGO, Agravo de
Instrumento (CPC) 5191972-50.2020.8.09.0000, Rel. Des. GUILHERME GUTEMBERG ISAC PINTO, 5¢ Camara Civel,
Julgado em 10/07/2020, DJe de 10/07/2020).

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DECLARATORIA C/C REPETICAO INDEBITO. DOENCA INCAPACITANTE.
ISENCAO SOBRE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. REVOGADA PELA EMENDA CONSTITUCIONAL N°
103/2019. AUSENCIA DE DIREITO ADQUIRIDO. DECISAO RETIFICADA.

1. Em se tratando o agravo de instrumento de um recurso secundum eventum litis, deve se limitar a andlise do acerto ou
desacerto da decisdo atacada, merecendo reforma a decisdo tdo somente quando se afigurar manifestamente ilegal,
arbitraria ou teratologica. 2. O beneficio da isengdo do recolhimento da Contribui¢do Previdenciaria até o dobro do teto
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do RGPS, em virtude de o requerente, ora agravado, ser portador de doenca grave, foi revogado pela reforma da
previdéncia, instituida pela Emenda Constitucional n° 103, de 12 de novembro de 2019. 3. Nesse sentido, na esteira do
entendimento sedimentado no dambito do Supremo Tribunal Federal, ndo ha direito adquirido a regime juridico de
servidores publicos. 4. Destarte, a aliquota de contribui¢do previdencidria incidird sobre os valores que ultrapassarem o
teto do RGPS. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO." (TJGO, Agravo de Instrumento (CPC) 514171§-
73.2020.8.09.0000, Rel. Des. CARLOS ROBERTO FAVARO, 1¢ Camara Civel, julgado em 16/06/2020, DJe de
16/06/2020).

8. Nesta perspectiva, e considerando que o Tribunal de Justi¢a do Estado de Goias compartilhou do
mesmo entendimento adotado por esta Casa no Despacho n® 512/2020 GAB (000012844540), deixo de apreciar a
questdo a luz dos argumentos utilizados na sentenga de 1° grau (000014436746) e reafirmo os mesmos termos desta

orientagﬁoi.

9. Avango, entdo, a questdo suscitada acerca da possibilidade de aplicagdao do art. 23, § 7°, da Lei
Complementar Estadual n® 77/2010, até o final deste exercicio financeiro. A vista do reconhecimento da revogagio
deste dispositivo - provocando sua exclusdo do ordenamento juridico -, a sua produgdo de efeitos juridicos dependeria
de uma norma que conferisse tal eficacia. Contudo, tendo em vista que a EC Estadual n° 65/2019 ndo possui clausula
de vacancia, seu efeito revogatorio produziu efeitos imediatos (art. 6°, V, c¢/c art. 7°). Com isso, o fim pretendido pelo
consulente dependeria de atuagdo legislativa.

10. Como alternativa poder-se-ia suscitar a inconstitucionalidade da cldusula revogatoria da EC
Estadual n° 65/2019 (art. 6°, V), a ser reconhecida pelo Poder Judiciario (CE, art. 46, VIII, “a”) ou pelo proprio Chefe

do Poder Executivo?. Todavia, esta ndo nos parece ser uma medida recomendavel.

11. O Tribunal de Justica do Estado de Goias ndo forneceu qualquer sinalizagdo (signaling>) de que
a revogacdo do beneficio da imunidade padeceria de inconstitucionalidade, tampouco que as circunstancias da
pandemia levariam ao julgamento neste sentido - destacando-se que todos os julgados colacionados sdo posteriores a
declaracdo da situagdo de emergéncia sanitaria. Por outro lado, os julgados reforcam a auséncia de direito adquirido ao
regime juridico previdencidrio, o que fortalece a constitucionalidade da clausula revogatoria.

12. Também, ndo é recomendavel que o Chefe do Poder Executivo oriente pelo descumprimento da
clausula revogatoria da EC Estadual n° 65/2019 (art. 6°, V) - durante apenas um exercicio financeiro -, 0 que geraria o
efeito pratico da manutencdo da eficacia juridica do art. 23, § 7°, da Lei Complementar Estadual n°® 77/2010.

13. E certo que a jurisprudéncia do STF evoluiu ao longo do tempo, admitindo certa flexibilizagio
no tradicional efeito da declara¢do de inconstitucionalidade de uma norma -reconhecimento da nulidade de pleno
direito com efeitos retroativos -, a partir da utilizagdo de técnicas de julgamento de modulagdo de efeitos temporais
(art. 27 da Lei n° 9.868/99), bem como técnicas mais sofisticadas como a “declara¢do da lei ainda constitucional”
(HC 70.514, rel. min. Moreira Alves, j. 23/3/94) ou a declarag¢do de inconstitucionalidade sem pronuncia da

nulidade®. Nesta perspectiva, a questdo posta na consulta muito se aproxima da ideia de inconstitucionalidade
circunstancial, na qual, embora se reconheca a validade da norma para sua incidéncia em geral, “ao ser confrontado

com determinadas circunstancias concretas, produz uma norma inconstitucional”L. E dizer, seria a revogagdo da
imunidade uma conduta constitucional para as situagdes em geral, mas as circunstincias da pandemia acarretariam a
sua inconstitucionalidade durante este periodo?

14. A resposta € negativa. Esta linha argumentativa ndo tem obtido éxito perante o STF, tal como se
vé com o indeferimento liminar das ADI n°s 63593, 63712 ¢ 637910 ﬂ; contudo, o STF acolheu este raciocinio perante

a ADI n° 6357 (rel. min. Alexandre de Moraes, j. 29/03/20202), afastando a incidéncia de determinados dispositivos
da Lei Complementar n® 101/2000 durante o periodo da pandemia.

15. Em relagdo ao caso aqui tratado, a manuten¢do da norma ja revogada geraria uma drastica

ruptura na unidade e coeréncia do sistema juridicoﬁ (principio da seguranga juridica), haja vista que as modificagdes
estruturais promovidas pela EC n° 103/2019 ¢/c EC Estadual n° 65/2019 contaram com a sua revogacao expressa. Em

decorréncia disso, realgo os apontamentos dos Pareceres GEJUR n°s 65 ¢ 151/202014, acerca da impossibilidade de
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aplicagdo do art. 23, § 7°, da Lei Complementar Estadual n® 77/2010, aos militares, de forma que a conservacao da
imunidade apenas aos servidores civis importaria em violagdo ao principio da isonomia (CF, art. 5°, caput).

16. Além disso, € certo que o principio da dignidade humana, para além da sua fungdo informadora,

¢ norma com contetdo juridico minimol2 que conta com posi¢do axiolodgica privilegiada na Constitui¢ao Federal (CF,
art. 1°, IIT). Contudo, a sua convivéncia com outras normas ¢ valores deve ocorrer de maneira ponderada, tais como os

principios da solidariedadel® (CF, art. 3° c/c art. 40, caput) e da seguranca juridica. Outrossim, a auséncia de uma
justificativa clara para a (dificil) definicdo do critério temporal de manutencdo da imunidade, retira a necessaria
correlacdo da medida com o fim pretendido pelo consulente. Também, a inseguranca juridica gerada e os impactos
financeiros da queda na arrecadagdo gerada pela paralisacdo de vérias atividades, em face da exigéncia de novos
investimentos na saude publica, demonstram a desproporcionalidade da medida proposta. Diante deste panorama, ndo
ha argumentos suficientes para o reconhecimento da inconstitucionalidade circunstancial da clausula revogatoria da
imunidade de contribui¢do previdenciaria (o que acarretaria o efeito pratico de manutengdo da imunidade durante o
periodo indicado, independentemente de alteracdo legislativa). Portanto, ndo € juridicamente possivel a manutengao,
ainda que temporaria, do art. 23, § 7°, da Lei Complementar Estadual n°® 77/2010.

17. Em razdo do exposto, aprovo, com acréscimos, as citadas manifesta¢cdes opinativas da
Procuradoria Setorial da GOIASPREV. Assim, reafirmo a orientagdo contida no Despacho n° 512/2020 GAB, bem
como oriento pela impossibilidade juridica de aplicacdo do art. 23, § 7°, da Lei Complementar Estadual n°® 77/2010,
até o final deste exercicio financeiro, por se tratar de norma revogada.

18. Orientada a matéria, encaminhem os presentes autos a Goias Previdéncia, via Procuradoria
Setorial, para conhecimento e ado¢do das medidas pertinentes. Antes, porém, cientifiquem-se do teor desta
orientacao referencial (instruida com copia dos Pareceres GEJUR n°s 65/2020 ¢ 151/2020 ¢ do presente Despacho)
os Procuradores do Estado lotados nas Procuradorias Judicial, Tributaria, Regionais ¢ Setoriais da administracio
direta e indireta, além do CEJUR (este ultimo, para os fins do art. 6°, § 2°, da Portaria n® 127/2018 GAB).

Juliana Pereira Diniz Prudente

Procuradora-Geral do Estado

1 Processo administrativo n°202011129001436.

2 “A aprovagdo de uma emenda constitucional pode também gerar importantes efeitos sistémicos, impondo mudang¢as
na interpretagcdo de outros preceitos constitucionais que ela ndo revogou. Um bom exemplo ¢ fornecido pela EC 16/97,
que alterou a redagdo do art. 14, §5° da Constituicdo, introduzindo entre nds a possibilidade de uma reelei¢do
sucessiva para os cargos de chefia do Executivo nos planos federal, estadual e municipal. Tal dispositivo passou a
conviver com o disposto no art. 14, §7°, da Carta, que prevé a inelegibilidade do conjuge e de parentes de até segundo
grau das mesmas autoridades, para cargos na circunscri¢do em que estas foram eleitas.” (SARMENTO, Daniel; SOUZA
NETO, Claudio Pereira de. Direito Constitucional: teoria, historia e métodos de trabalho. 2 ed. Belo Horizonte: Forum,

2014.)

3 Conclusdo posta de forma objetiva pelo Despacho GAB n° 512/2020: “1) O § 7°do art. 23 da Lei Complementar n°
77/2010 ndo mais vigora, em fungdo da entrada em vigor da Emenda Constitucional Federal n° 103/2019 e da Emenda
Constitucional Estadual n° 65/2019; 2) Os beneficiarios de decisoes administrativas e judiciais ja transitadas em
Jjulgado que lhes garantiam o direito a tributa¢do apenas da parcela dos beneficios previdenciarios que superassem o
teto do RGPS devem passar a contribuir na forma do § 18 do art. 97 da Constitui¢do Estadual, porquanto estamos a
cuidar de relagdo de trato sucessivo, sendo que as decisoes tinham por fundamento juridico regra atualmente inexistente
no ordenamento, ou seja, trata-se da aplicagdo da clausula rebus sic stantibus; e, 3) A supressdo da imunidade
tributaria em questdo devera respeitar a anterioridade nonagesimal (90 dias), a contar da publicagdo da Emenda
Constitucional Estadual n° 65/2019, ocorrida em 30.12.2019.”

4 ADI 221 MC, rel. min. Moreira Alves, j. 29/03/1990; REsp 23121, rel. min. Humberto Gomes de Barros, 1° Turma, j.
06/10/1993. Em doutrina: BARROSO, Luis Roberto. O controle de constitucionalidade no direito brasileiro: exposi¢do
sistematica da doutrina e andlise da jurisprudéncia. 8 ed. Sdo Paulo: Saraiva Educagdo, 2019.
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5 “Ha, por outro lado, uma técnica preparatoria para a revoga¢do de precedentes denominada de sinalizagdo
(signaling). Por meio dela, o tribunal, percebendo a desatualizacdo de um precedente, anuncia que podera modifica-lo,
fazendo com que ele se torne incapaz de servir como base para a confianga dos jurisdicionados. De acordo com a
doutrina, uma das utilidades dessa técnica é a de servir a moldagem da eficdacia temporal quando o precedente for
efetivamente revogado, atuando como pardametro inicial da revogacdo prospectiva.” (DIDIER JR., Fredie. Curso de
direito processual civil. 11 ed. Salvador: Ed. Jus Podivm, 2016).

6 Andlise detalhada das técnicas de decisdo no juizo de controle de constitucionalidade: MENDES, Gilmar Ferreira.
Curso de direito constitucional. 11 ed. Sao Paulo: Saraiva, 2016.

7 BARCELLOS, Ana Paula de. Ponderagdo, racionalidade e atividade jurisdicional. Rio de Janeiro: Renovar, 2005.
8 <http://portal.stf.jus.br/processos/detalhe.asp?incidente=5884990>
9 <http://portal.stf.jus.br/processos/detalhe.asp?incidente=5888266>

10 <http://portal.stf.jus.br/processos/detalhe.asp ?incidente=5890830>

11 Inclusive, os autores das referidas ADI's publicaram artigo de opinido na defesa da tese: FREIRE, Alonso; FRAZAO,
Carlos Eduardo;, MUDROVITSCH, Rodrigo de Bittencourt; RUFINO, Victor Santos. O fenomeno da
inconstitucionalidade circunstancial. <https://www.jota.info/opiniao-e-analise/artigos/o-fenomeno-da-
inconstitucionalidade-circunstancial-25042020>

12 <http://portal.stf.jus.br/processos/detalhe.asp?incidente=5883343>

13 “A coeréncia ndo é condigdo de validade, mas é sempre condigdo de justica do ordenamento.” (BOBBIO, Norberto.
Teoria do ordenamento juridico. 2 ed. Sdo Paulo: EDIPRO, 2014).

14 Muito bem destacado no Parecer GEJUR n° 151/2020 (202011129002064): “11 - Em primeiro lugar, a Lei n°
13.954/2019 englobou a reestrutura¢do da carreira militar e inovou com a instituicdo do denominado Sistema de
Prote¢do Social dos Militares das For¢as Armadas. Assim, nos termos do Art. 24-E, pardgrafo unico, incluido no
Decreto-Lei n° 667, de 2 de julho de 1969: ndo se aplica ao Sistema de Prote¢do Social dos Militares dos Estados, do
Distrito Federal e dos Territorios a legislagdo dos regimes proprios de previdéncia social dos servidores publicos.
Vejamos: (...) 12 - Assim, a alegada auséncia de Lei especifica estadual, conforme fundamentado pelo MM. Juiz, ndo
altera o fato de ndo mais ser aplicado aos militares o Regime Proprio da Previdéncia Social. 13 - Observe que o art. 24-
E, acima transcrito, faz mengdo a lei especifica do ente federativo, que “estabelecerd seu modelo de gestdo e podera
prever outros direitos, como saude e assisténcia, e sua forma de custeio”. Ou seja, ndo poderia ter qualquer
interferéncia quanto a aplicagcdo do RPPS para eventual isengdo de Contribui¢do Previdenciaria. 14 - Desse modo, com
o advento da legislacdo nacional (Lei n° 13.954, de 2019) que prevé a submissdo dos militares estaduais ao Sistema de
Prote¢do Social ali descrito, ndo ha mais que se cogitar da possibilidade de isen¢do da contribui¢cdo previdenciaria
para os Policiais Militares, ativos, inativos ou seus pensionistas, nos moldes previstos na Lei complementar n° 77/2010
(Legislagdo do RPPS estadual goiano), diante da expressa vedagdo de aplica¢do de qualquer legislacdo dos regimes
proprios de previdéncia social dos servidores publicos ao Sistema de Proteg¢do Social dos Militares dos Estados, do
Distrito Federal e dos Territorios, e, notadamente diante da auséncia no referido ato normativo nacional de qualquer
hipotese de isengdo sobre a contribui¢do de custeio dos militares, de modo a inviabilizar quaisquer pedidos neste
sentido.15 - Além disso, o art. 24 -C da referida Lei, dispos que incide contribuig¢do sobre a totalidade da remuneragdo
dos militares dos Estados, do Distrito Federal e dos Territorios, ativos ou inativos, e de seus pensionistas, com aliquota
igual a aplicavel as For¢as Armadas, cuja receita é destinada ao custeio das pensoes militares e da inatividade dos
militares. 16 - Por sua vez, o art. 24-D dispos que especifica do ente federativo deve dispor sobre outros aspectos
relacionados a inatividade e a pensdo militar dos militares e respectivos pensionistas dos Estados, do Distrito Federal e
dos Territorios que ndo conflitem com as normas gerais estabelecidas nos arts. 24-A, 24-B e 24-C, vedada a ampliagdo
dos direitos e garantias nelas previstos e observado o disposto no art. 24-F deste Decreto-Lei.”

15 “Portanto, os trés elementos que integram o conteudo minimo da dignidade, na sistematiza¢do aqui proposta, sdo:
valor intrinseco da pessoa humana, autonomia individual e valor comunitdrio.” (BARROSO, Luis Roberto. Curso de
direito constitucional contempordneo. 7 ed. Sdo Paulo: Saraiva Educagdo, 2018). Aprofundando sobre essa ideia:
<http://'www.luisrobertobarroso.com.br/wp-

content/uploads/2017/09/aqui_em_todo lugar dignidade humana_direito contemporaneo_discurso_transnacional pdf>.
16 Principio da solidariedade foi utilizado para confirmar a constitucionalidade de contribui¢do previdenciaria dos
inativos: ADI 3105, rel. min. Ellen Gracie, j. 18/08/2004.

GABINETE DA PROCURADORA-GERAL DO ESTADO

Documento assinado eletronicamente por JULIANA PEREIRA DINIZ PRUDENTE, Procurador (a) Geral do
Estado, em 21/09/2020, as 14:27, conforme art. 2°, § 2°, 111, "b", da Lei 17.039/2010 e art. 3°B, I, do Decreto n°
8.808/2016.

1
el o
assinatura
eletrénica

A autenticidade do documento pode ser conferida no site http://sei.go.gov.br/sei/controlador_externo.php?
acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=1 informando o coédigo verificador 000015320844 ¢ o
codigo CRC 9965042C.
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http://sei.go.gov.br/sei/controlador_externo.php?acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=1&cv=000015320844&crc=9965042C

21/09/2020 SEI/GOVERNADORIA - 000015320844 - Despacho do Gabinete N° Automatico

ASSESSORIA DE GABINETE
RUA 2 293 Qd.D-02 Lt.20 - Bairro SETOR OESTE - CEP 74110-130 - GOIANIA - GO - ESQ. COM A
AVENIDA REPUBLICA DO LIBANO, ED. REPUBLICA TOWER (62)3252-8523

Referéncia: Processo n°® 202011129002064 SEI 000015320844
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