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1. Tratam os autos da apuragao de acumulacao irregular de proventos, em que é interessado Valdir
Celestino da Silva, aposentado no Cargo de Executor de Servicos Administrativos-TS2! , da Secretaria de
Estado da Saude, e no cargo de Assistente de Atividades Administrativas, do Municipio de Goiania2. A
irregularidade foi detectada em auditoria realizada pela Controladoria-Geral do Estado. Apds detalhada
analise da documentagdo acostada ao feito, com destaque para o histérico funcional, a legislacao
municipal e defesa entdo apresentada, concluiu-se que a acumulacdo nao se enquadra nos permissivos do
art. 37, XVI, c/c art. 40, § 6°, da Constituicao Federal.



2. Nos termos da orientacdo exarada no Despacho PA n° 84/2020 (000011099982), que analisou
conclusivamente o caso concreto, a despeito dos indicios de irregularidade do enquadramento no cargo de
Executor Administrativo TS2, efetivado em 1°/4/1992, aparentemente sem correspondéncia com as
atribuicoes do cargo de Técnico em Enfermagem, anteriormente titularizado pelo interessado, é inegavel
que o ato acarretou mudanca de carreira, com inativagdo em cargo de apoio administrativo. Por esta

razdo, foi afastada a incidéncia do permissivo contido no art. 37, X VI, “c”g, da Constituicdo Federal,
invocado pelo interessado em sua defesa, pois o cargo no qual se deu a aposentadoria, no ambito estadual,
ndo é privativo de profissional de saide. E, da mesma maneira, também restou devidamente comprovado,
consoante a informacdo funcional fornecida pelo Instituto de Previdéncia dos Servidores Municipais de
Goiania (Despacho n° 817/2019-GERAPO, fls. 125/126) e documentos anexos (fls. 108/124), que,
embora o interessado tenha exercido, no longinquo periodo de 1976 a 1983, as funcGes correspondentes
ao cargo de Atendente de Enfermagem, teve o contrato de trabalho alterado, a partir de 1°/6/1983, para o
exercicio de fungoes relacionadas a area administrativa, inicialmente no cargo de Agente Administrativo,
e, por fim, no cargo de Assistente de Atividades Administrativas, no qual se deu a aposentadoria junto ao
ente municipal. Deste modo, ainda que fosse possivel dar algum efeito a um eventual desvio de funcao
enquanto laborou junto ao Estado de Goias, o que se admite apenas a titulo de argumentacao, o segundo
cargo, junto ao Municipio, ndo é privativo de profissional de saude; logo, a acumulacdo exorbitaria, de
qualquer modo, do permissivo constitucional. Por esta razao, concluiu-se pela irregularidade da
acumulacdo de proventos noticiada, pelo que caberia a Goias Previdéncia adotar as medidas necessarias

ao exercicio da autotutela, promovendo, inclusive, o cancelamento do beneficio%, ndo havendo que se
falar, na hipétese, de decadéncia do direito da Administragdo em desconstituir a situagdo ilegal, conforme

tese assentada por esta Casa>, tendo em vista que a acumulacio é situacdo que viola diretamente comando
constitucional.

2.1. A orientacdo assentada pela Chefia da Procuradoria Administrativa foi inteiramente acolhida pelo
titular da autarquia previdencidria, na forma do Despacho n° 902/2020 (000011624567), sendo o ex-
servidor devidamente notificado (000013235191). Ato continuo e, tempestivamente, a parte interessada
apresentou recurso administrativo (processo n° 202011129001677 - 000012289634).

2.2. Preliminarmente, o recorrente alega decadéncia do direito da Administracao de suscitar a
irregularidade da acumulacdo e promover o cancelamento do beneficio, tendo em vista o seu ingresso

nos cargos publicos em causa ainda na década de 80, vindo a se aposentar no Estado de Goias em
17/2/2004, com ato de aposentadoria publicado em 15/7/2004. Invoca o art. 107 da Lei Complementar n°
77/2010, nos termos do qual o direito da autarquia previdenciaria de anular atos dos quais tenham
decorrido efeitos favoraveis aos interessados decai em 10 (dez) anos, tendo a aposentadoria sido lhe
concedida ha mais de 15 (quinze) anos. Além disso, em linhas gerais, destaca a injustica e imoralidade do
cancelamento de uma das aposentadorias, situacdo que acarretaria enriquecimento sem causa da
Administracdao. No mérito, argumenta que sempre exerceu as suas atividades na area de saude, tanto no
ambito municipal, como estadual, como atendente de enfermagem nivel III, Auxiliar de Enfermagem,
Chefia no Posto de Satide, Coordenadoria de Assisténcia Médica Sanitaria, Prestador de Servicos em
Campanhas de Vacinagdo, todas comprovadas em sua defesa prévia e demais manifestacdes. Defende que
nao pode ser prejudicado por erro da Administracao, que o reclassificou como titular do cargo de
Executor de Servigos Administrativos. Por fim, afirma genericamente que laborava em servigos sociais e
que os assistentes sociais foram reconhecidos como profissionais de satide.

3. Relatados os autos, prossigo na analise do recurso. Primeiramente, quanto a alegacdao de que a
Administracao estadual decaiu do direito de desconstituir ou cancelar o ato de aposentadoria correlato, ao
argumento de que ja transcorridos mais de 10 (dez) anos da concessdo do beneficio, de modo que a



situacdo estaria protegida pelo comando do art. 107 da Lei Complementar n° 77/2010, que prescreve
prazo decadencial de 10 (dez) anos para a autarquia previdenciaria anular os atos administrativos dos
quais decorram atos favoraveis para os seus segurados, ndo prospera o inconformismo.

4. E bem verdade que a Lei Complementar n° 77/2010 prevé prazo decadencial quanto se trata de
correcdo de ilegalidades na prética de atos dos quais tenham decorrido efeitos favoraveis ao segurado ou

dependente®, salvo comprovada ma-fé do beneficiario. Contudo, a irregularidade identificada nos autos
ndo consiste em mera ilegalidade, mas situacao que afronta regra de proibicdo inserta na Constituicao
Federal, precisamente a proibicao de acumular proventos, consoante comando do art. 37, XVI combinado
com o art. 40, § 6° da Constituicdo Federal. E sendo assim, o eventual cancelamento do beneficio ndo
encontra obstaculo na tese da decadéncia, tendo em vista a evidente inconstitucionalidade decorrente da
situacdo fatica identificada, de modo que nulo o ato concessoério de aposentadoria. Nessa diregao,

alias, tem se firmado a jurisprudéncia no ambito do Superior Tribunal de Justica, tese no sentido de que
nao ocorre decadéncia do direito da Administracdo em adotar procedimento para equacionar ilegal
acumulacado de cargos publicos, uma vez que os atos inconstitucionais jamais se convalidam com o
decurso do tempo, consoante ilustra o seguinte aresto:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR APOSENTADO. REINGRESSO EM CARGO
CIVIL. CUMULACAO DE PROVENTOS. IMPOSSIBILIDADE. ALEGACAO DE
DECADENCIA. INEXISTENCIA.

I - E firme o entendimento nesta Corte Superior no sentido de que nio ocorre a decadéncia do
direito da Administracdo Publica em adotar procedimento para equacionar ilegal acumulacao de
cargos publicos, uma vez que os atos inconstitucionais jamais se convalidam pelo mero decurso do
tempo. Precedentes: AgRg no REsp 1400398/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 16/12/2014, DJe 03/02/2015; AgRg nos EDcl no AgRg no AREsp. 498.224/ES,
Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 18.2.2015; Agint no REsp 1344578/SE, Rel.
Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe
08/03/2017.

IT - A questdo controvertida foi decidida sob fundamento constitucional, transbordando os lindes
especificos de cabimento do recurso especial. III - Assim, concluindo-se que o acérddo recorrido, ao
dispor sobre a matéria, cingiu-se a interpretacao de regramentos e principios constitucionais, afasta-se,
ipso facto, a apreciacdao da questdo por este Tribunal, cuja competéncia esta jungida a Excelsa Corte, ex vi
do disposto no art. 102 da Constituicdo Federal, sob pena de usurpagao daquela competéncia. IV - Nesse
panorama, verificada que a matéria veiculada no recurso especial é propria de recurso extraordinario, se
apresenta evidente a incompeténcia do Superior Tribunal de Justica para analisar a questdo, sob pena de
usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

V - Agravo interno improvido.

(AgInt no REsp 1667120/RJ, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em
07/11/2017, DJe 10/11/2017)

4.1. No mesmo sentido tem sido o entendimento do Tribunal de Justica do Estado de Goias, conforme
precedentes adiante reproduzidos:

APELACOES CIVEIS E DUPLO GRAU DE JURISDICAO. PREVIDENCIARIO. LEGITIMIDADE



DO ESTADO DE GOIAS. ACUMULACAO DE CARGOS PUBLICOS. APOSENTADORIA.
INERCIA DA ADMINISTRACAO PUBLICA. DECADENCIA PARA A REVISAO DE SEUS
ATOS. NAO APLICACAO A REGRAMENTO CONSTITUCIONAL. AGENTE
ADMINISTRATIVO EDUCACIONAL TECNICO. INEXISTENCIA DE CONHECIMENTO
ESPECIFICO DE UMA AREA DO SABER. ACUMULAGCAO DE CARGOS INDEVIDA.
RESTITUICAO CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. IMPOSSIBILIDADE. ART. 7° DA LC
N° 77/2010. SISTEMA CONTRIBUTIVO, ART. 40 DA CF. I - Embora a gestdo previdencidria
atualmente fique a cargo da GOIASPREYV, referida autarquia nao detém legitimidade para figurar no polo
passivo de acOes que tenham por objeto a concessao, revisao ou modificacdo de aposentadoria dos
servidores publicos do Estado de Goias, a teor do que dispde a Simula n° 05, deste Egrégio Tribunal. II
Em regra, o direito da Administracdo Publica de anular os atos administrativos de que decorram efeitos
favoraveis para os destinatarios decai em cinco anos, contados da data em que foram praticados, salvo
comprovada ma-fé (art. 54 da Lei Estadual n.° 13.800/01 e art. 54 da Lei n. 9.784/1999). Todavia,
refluindo do entendimento anteriormente adotado, tal norma nao se aplica a questdao que envolve
regramento constitucional, como a vedagao de acumulacgado de cargos publicos, expressa no artigo 37,
XVI, da CF, porque caracteriza uma situacao que nao se convalida com o decurso do tempo, passivel de
ser investigada pela Administragdo, a qualquer momento. IIT O cargo publico estadual de Agente
Educacional Técnico ndo demanda nivel de especificacdo, capacidade e técnica na atividade exercida pelo
servidor, necessarias para o correto exercicio do trabalho, dai porque ndo se enquadra na excegao
constitucional disposta no art. 37, XVI, "b", a ensejar o direito a acumulacao de proventos de
aposentadoria do cargo de Agente Administrativo Educacional Técnico com o de Professor do Municipio
de Porangatu. IV - Nao se ha falar em direito a restituicdo das contribuicdes previdenciarias pagas por ex-
servidora afastada do cargo estadual de Agente Administrativo Educacional Técnico em razdo da vedagao
constitucional de acumulacao de cargo publico, ante o carater contributivo e solidario do regime proprio
de previdéncia, previsto no art. 40, da CF. V Face a reforma da sentenga, eis que todos os pedidos
restaram improcedentes, imp0Oe-se a readequacdo do 6nus sucumbencial, que deve ser suportado
integralmente pela autora. Todavia, fica dispensada do efetivo recolhimento, por ser beneficiaria da
assisténcia judiciaria gratuita. 1° APELO CONHECIDO E IMPROVIDO. 2° APELO E REEXAME
NECESSARIOS CONHECIDOS E PROVIDOS.

(TJGO, Apelagdo / Reexame Necessario 0147679-97.2015.8.09.0051, Rel. AMELIA MARTINS DE
ARAUJO, Assessoria para assunto de recursos constitucionais, julgado em 05/04/2017, DJe de
05/04/2017)

MANDADO DE SEGURANGA. ACUMULAGAO DE CARGOS PUBLICOS. APOSENTADORIA.
INERCIA DA ADMINISTRAGAO PUBLICA. DECADENCIA PARA A REVISAO DE SEUS ATOS.
NAO APLICAGAO. REGRAMENTO CONSTITUCIONAL. AGENTE ADMINISTRATIVO
EDUCACIONAL DE APOIO. INEXISTENCIA DE HABILITA(;AO ESPECIFICA. CARGO
CIENTIFICO NAO VERIFICADO. ACUMULACAO DE CARGOS INDEVIDA. I - Em regra, o
direito da Administracao Publica de anular os atos administrativos de que decorram efeitos
favoraveis para os destinatarios decai em cinco anos, contados da data em que foram praticados,
salvo comprovada ma-fé (art. 54 da Lei Estadual n.° 13.800/01 e art. 54 da Lei n° 9.784/1999).
Todavia, tal norma nao se aplica a questao que envolve regramento constitucional, como a vedacao
de acumulacao de cargos publicos, expressa no artigo 37, XVI, da CF, porque caracteriza uma
situacdo que nao se convalida com o decurso do tempo, passivel de ser investigada pela
Administracao, a qualquer momento. II - O cargo publico estadual de Agente Educacional de Apoio
ndo demanda nivel de especificacdo, capacidade e técnica na atividade exercida pelo servidor, necessarias
para o correto exercicio do trabalho, dai porque ndo se enquadra na excec¢do constitucional disposta no
art. 37, XVI, "b", a ensejar o direito a acumulacdo de proventos de aposentadoria do cargo de Agente
Administrativo Educacional de Apoio com o de Professor do Municipio de Rio Verde. Assim, a
manutencao do ato administrativo que determinou a autora a escolha por qual cargo pretende permanecer,
para entdo, proceder-se a analise do pleito de aposentadoria ¢ medida que se impoe. SEGURANCA



DENEGADA.

(TJGO, Mandado de Seguranca (CF, Lei 12016/2009) 5281334-05.2016.8.09.0000, Rel. MARIA DAS
GRACAS CARNEIRO REQUI, 1* Camara Civel, julgado em 06/09/2017, DJe de 06/09/2017)

4.2. Por ultimo, vale reproduzir julgados do proprio Supremo Tribunal Federal, com compreensao pelo
afastamento do prazo decadencial nas situacdes em que ha evidente violagdo a comando constitucional:

MANDADO DE SEGURANCA. ATIVIDADE NOTARIAL E DE REGISTRO. INGRESSO.
CONCURSO PUBLICO. EXIGENCIA. ARTIGO 236, PARAGRAFO 3°, DA CONSTITUICAO
FEDERAL. NORMA AUTO-APLICAVEL. DECADENCIA PREVISTA NO ARTIGO 54 DA LEI
9.784/1999. INAPLICABILIDADE A SITUACOES INCONSTITUCIONAIS. PREVALENCIA DOS
PRINCI{PIOS REPUBLICANOS DA IGUALDADE, DA MORALIDADE E DA IMPESSOALIDADE.
SUBSTITUTO EFETIVADO COMO TITULAR DE SERVENTIA APOS A PROMULGACAO DA
CONSTITUICAO FEDERAL. IMPOSSIBILIDADE. ORDEM DENEGADA. (...)”

(MS n. 28.279/DF, Relatora a Ministra Ellen Gracie, Plenario, DJ 29.4.2011).

AGRAVOS REGIMENTAIS NO MANDADO DE SEGURANGCA. CONSTITUCIONAL.
ADMINISTRATIVO. CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA. PEDIDO DE PROVIDENCIAS N. 861.
CITACAO POR EDITAL. ALEGADA E NAO CONFIGURADA CONTRARIEDADE AOS
PRINCIPIOS DO DEVIDO PROCESSO LEGAL, DO CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA:
REITERADAS TENTATIVAS DO CONSELHO. DETERMINAGAO DE REALIZACAO DE
CONCURSO PUBLICO E DE AFASTAMENTO DE OFICIAIS DE SERVENTIAS
EXTRAJUDICIAIS. EFETIVACAO DE SUBSTITUTOS OU INTERINOS NA TITULARIDADE DE
SERVENTIAS: AUSENCIA DE CONCURSO PUBLICO. REAFIRMAGAO DA JURISPRUDENCIA
DESTE SUPREMO TRIBUNAL: INEXISTENCIA DE DIREITO FUNDAMENTADO NO ART. 208
DA CARTA DE 1967 (EC 22/1982). VACANCIA ANTERIOR A 5.10.1988, COM EFETIVAGAO NA
TITULARIDADE EM DATA POSTERIOR. AUTOAPLICABILIDADE DO ART. 236, § 3°, DA
CONSTITUIGAO DA REPUBLICA. EXIGENCIA DE CONCURSO PUBLICO PARA INGRESSO E
REMOGCAO NA ATIVIDADE NOTARIAL E DE REGISTRO. DECADENCIA ADMINISTRATIVA:
NAO INCIDENCIA DO ART. 54 DA LEI N. 9.784/1999 EM MANIFESTA
INCONSTITUCIONALIDADE. AGRAVOS REGIMENTAIS AOS QUAIS SE NEGA
PROVIMENTO

(MS n. 27.307 AgR-segundo, Re. Ministra Carmem Lucia, Segunda Turma, DJe 9.10.2014).

EMENTA Agravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Direito Administrativo. Decadéncia.
Anulacado de ato inconstitucional. Sumula n° 473/STF. Servidor publico. Cargos publicos.
Acumulacao. Licitude. Discussdo. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Legislacao
infraconstitucional. Ofensa reflexa. Precedentes. 1. A jurisprudéncia da Corte consolidou
entendimento no sentido da possibilidade de a Administracao Publica corrigir seus atos quando
eivados de inconstitucionalidade, sem que isso importe em ofensa aos principios da seguranca
juridica e do direito adquirido. Precedentes. 2. Nao se presta o recurso extraordindrio para o reexame
do conjunto fatico-probatério da causa, tampouco para a andlise da legislagdo infraconstitucional.
Incidéncia das Sumulas n°s 279 e 636/STF. 3. Agravo regimental ndo provido. 4. Inaplicavel o art. 85, §
11, do CPC, haja vista tratar-se, na origem, de mandado de seguranca (art. 25 da Lei n° 12.016/09).



(ARE 985614 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 26/05/2017,
PROCESSO ELETRONICO DJe-133 DIVULG 19-06-2017 PUBLIC 20-06-2017)

4.3. Quanto a esta ultima decisdo transcrita, oportuno esclarecer que se cuidava de acumulacdo irregular
de cargos perpetrada por mais de dezoito anos, em que o servidor interessado impugnou a decisao do
tribunal de origem, com suporte no principio da seguranca juridica e sob a alegacao de incidéncia de
prazo decadencial. A Corte Suprema superou tais argumentos, dando relevo a aplicacao da Simula n°® 473
do Supremo Tribunal Federal, em razdo do vicio de inconstitucionalidade que inquinava a acumulacao.

5. O mesmo posicionamento foi defendido por esta Casa nas orientagdes estampadas no Despacho AG n°
3231/2017, Despacho AG n° 3351/2017 e, mais recentemente, no Despacho GAB n° 489/2020, processos
n°201511867001630, n° 201511867000742 e n° 201511867001122, respectivamente. Assim, cabe
reiterar os pronunciamentos ja exarados sobre o tema, inclusive o Despacho PA n° 84/2020
(000011099982), para o efeito de orientar pelo afastamento da aplicacdao do prazo decadencial

nas situacoes de acumulacdes irregulares que desbordem das excegoes fixadas pelo art. 37, XVI, c/c art.
40, § 6°, da Constituicao Federal.

6. Quanto as alegacdes de que a recorrente exerceu, nos dois cargos, o estadual e o municipal, atribui¢oes
de profissional de satide, da documentacao juntada ao feito, a saber, defesa inicial apresentada

pelo interessado (4215715, processo n° 201611129006204), incluindo histéricos funcionais referentes aos
dois cargos titularizados (4215740, 5233602; 5233662), estudo da legislacdo municipal (10933835) e
estadual regentes dos cargos publicos, quais sejam, Assistente de Atividades Administrativas, junto ao
Municipio, e Executor Administrativo-TS2, perante o Estado de Goias, hodiernamente equiparado ao

cargo de Assistente Técnico de SatideZ, regido pela Lei n® 18.464/2014, retira-se a certeza de que nenhum
dos dois oficios ostenta a natureza de cargo privativo de profissional de saide; logo, os proventos nao
seriam acumulaveis. Além disso, mesmo que demonstrado eventual desvio de fung¢do enquanto laborou
junto ao Estado de Goiés, ou mesmo no Municipio, a situacao nao teria o condao de modificar a
titularidade e a aposentadoria em cargo com atribuicdes de apoio administrativo.

6.1. Diante do exposto, nao merecem acolhida tanto a alegacao de decadéncia do direito da
Administragdo proceder ao cancelamento do beneficio, como as razdes de mérito apresentadas pela
recorrente. Cabe, assim, ao Conselho Estadual de Previdéncia (CEP) negar provimento ao recurso (art.
136, § 6°, LC n° 77/2010), para o efeito de ser mantida a decisdo constante do Despacho n° 902/2020-
GAB (000011624567). Contudo, conforme a primeira orientacdo lancada sobre este caso, por meio do
Parecer n° 2301/2017, item 13, aprovado pelo Despacho AG n° 2555/2017 (processo

n° 201611129006204, anexo 4215715, fls. 12-18), é facultado ao recorrente, desde que nao vislumbrada

mé-fé8, optar pela manutencio dos proventos derivados do cargo municipal ou estadual, de modo a
regularizar a situacio de acumulacio®.

6.2. Assim, deve a autarquia decidir sobre o recurso interposto, notificar a recorrente sobre a decisao e
acerca da possibilidade de op¢ao por manter a aposentadoria junto ao Estado de Goias, caso queira, no
prazo de 10 (dez) dias contados de sua intimagao. Nesse caso, tera o 6nus de apresentar copia de
requerimento formal de rentincia aos proventos de aposentadoria junto ao Municipio, com comprovacao
de protocolo, e, posteriormente, juntar aos autos do processo a publicacdo do ato oficial de cancelamento
da aposentadoria, cabendo a Goias Previdéncia fiscalizar o cumprimento da medida dentro de prazo
estimado como razoavel, sob pena de comprovacao de ma-fé por parte da recorrente e obrigatoriedade de



devolucgdo das quantias recebidas a titulo de proventos nesse interim e, bem assim, ver cancelado o
beneficio de aposentadoria.

7. Matéria orientada, encaminhem-se os presentes autos a Goias Previdéncia, via Procuradoria
Setorial, para conhecimento. Antes, porém, dé-se ciéncia do contetido deste despacho referencial a
todos os Procuradores do Estado, por e-mail, e ao representante do CEJUR, este tiltimo para o fim
declinado no art. 6°, § 2°, da Portaria n° 127/2018-GAB, desta Procuradoria-Geral.

Juliana Pereira Diniz Prudente

Procuradora-Geral do Estado

1 Ano de 2004, conforme documento fls 20, anexo 4125740, processo n° 201511867002203.

2 Em 25 de marcgo de 1998, conforme documento fls. 12, anexo 4215740, processo n° 201511867002203.
3 Art. 37 (...)

XVI - é vedada a acumulagdo remunerada de cargos publicos, exceto, quando houver compatibilidade de

hordrios, observado em qualquer caso o disposto no inciso XI: (Reda¢do dada pela Emenda
Constitucional n° 19, de 1998)

(.)

¢) a de dois cargos ou empregos privativos de profissionais de satide, com profissées requlamentadas;
(Redagdo dada pela Emenda Constitucional n° 34, de 2001)

4 Consoante art. 136, §8 1 a 6°, da Lei Complementar n° 77/2010.

5 Despacho “AG” n° 03231/2017 (processo n° 201511867001630).

6 Art. 107. O direito da GOIASPREYV de anular os atos administrativos de que decorram efeitos
favordveis para os seus segurados ou dependentes decai em 10 (dez) anos, contados da data em que

foram praticados, salvo comprovada md-fé do sequrado, dependente ou beneficidrio.

§ 1° No caso de efeitos patrimoniais continuos, o prazo decadencial contar-se-d da percepg¢do do
primeiro pagamento.

§ 2° Qualquer medida de autoridade administrativa que importe impugnagdo a validade do ato é
considerada exercicio do direito de anular.

7 Art. 16. Quanto aos cargos transpostos das Leis n° 11.719/92 e 13.849/2001 para as Leis n°s
15.337/2005 e 16.916/2010, respectivamente, com denominagdes genéricas e por nivel de escolaridade,
deverdo ser observadas as seguintes disposi¢oes para o processo de enquadramento:



V - 0 cargo de Assistente Técnico de Sailde compreende as sequintes categorias profissionais: Executor
Administrativo, Almoxarife, Desenhista, Operador de Computador, Programador de Computador,
Técnico em Contabilidade, Técnico em Edificagbes, Técnico em Estatistica, Técnico em Manutengdo,
Técnico em Otica, Técnico em Refrigeracdo, Técnico em Registro de Satide e Técnico em Seqguranca do
Trabalho;

8 E considerada mé-fé a juntada de declaracio de ndo acumulacdo com contetido falso, para fins de
instrucdo de processo com pedido de aposentadoria, consoante orientacdo dada pelo Despacho AG n°
4336/2012, item 10, processo 201100006015987; Despacho AG n° 1983/2014, item 6, processo n°
201300010000897.

9 No mesmo sentido, Despacho AG n° 1529/2017, processo 201511867000435; Despacho AG n°
3351/2017, processo 201511867000742; Despacho AG n° 3938/2017, processo n° 201200005007484.

GABINETE DA PROCURADORA-GERAL DO ESTADO.

Documento assinado eletronicamente por JULIANA PEREIRA DINIZ PRUDENTE, Procurador
(a) Geral do Estado, em 08/07/2020, as 10:39, conforme art. 2°, § 2°, III, "b", da Lei 17.039/2010 ¢
art. 3°B, 1, do Decreto n° 8.808/2016.

' A autenticidade do documento pode ser conferida no site
E http://sei.go.gov.br/sei/controlador_externo.php?
] ' acao=documento_conferir&id orgao acesso_externo=1 informando o codigo verificador
5 000013831912 ¢ o codigo CRC 07978CAS.

ASSESSORIA DE GABINETE
RUA 2 293 Qd.D-02 Lt.20 - Bairro SETOR OESTE - CEP 74110-130 - GOIANIA - GO - ESQ.
COM A AVENIDA REPUBLICA DO LIBANO, ED. REPUBLICA TOWER (62)3252-8523

Referéncia: Processo n° 201511867002203 SEI 000013831912
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